
 

              

โจทก์และจ ำเลยท ำสัญญำ
ประนีประนอมยอมควำมได้ แม้ข้อตกลงในสัญญำประนีประนอมยอมควำมอำจจะไม่ตรงตำมที่โจทก์บรรยำย 
และมีค ำขอท้ำยฟ้อง หำกข้อตกลงน้ันเก่ียวพันกับประเด็นแห่งคดีและไม่เป็นกำรฝ่ำฝืนกฎหมำย  
เพรำะเป็นไปตำมข้อตกลงที่คู่ควำมต่ำงยอมผ่อนผันให้แก่กัน ดังตัวอย่ำงค ำพิพำกษำฎีกำ ดังน้ี

 ค ำพิพำกษำฎีกำที่ 3191/2547 กรณีที่โจทก์จ ำเลยตกลงท ำสัญญำประนีประนอมยอมควำมต่อหน้ำศำล
และศำลพิพำกษำไปตำมสัญญำประนีประนอมยอมควำมน้ัน มิใชเ่ป็นกำรวนิิจฉัยชีข้ำดอย่ำงคดีธรรมดำที่ต้องพิจำรณำ
พยำนหลักฐำนของโจทก์จ ำเลยแล้วจงึพิพำกษำชีข้ำดข้อพิพำทไป ข้อตกลงในสัญญำประนีประนอมยอมควำมดังกล่ำว 
จงึอำจมีผลไม่ตรงหรอืเกินกว่ำที่ปรำกฏในค ำฟ้องได้ ถ้ำข้อตกลงน้ันเก่ียวพันกับประเด็นข้อพิพำทแห่งคดีและไม่เป็นกำรฝ่ำฝืน
ต่อกฎหมำย เพรำะเป็นไปตำมข้อตกลงที่คู่ควำมต่ำงยอมผ่อนผันให้แก่กัน จงึไม่ตกอยู่ในบังคับแห่ง ป.ว.ิพ.มำตรำ 142 
ซึง่ต้องห้ำมมิให้พิพำกษำเกินค ำขอหรอืนอกจำกที่ปรำกฏในค ำฟ้อง ดังน้ัน กำรที่ศำลพิพำกษำไปตำมสัญญำ
ประนีประนอมยอมควำม ซึ่งมีกำรก ำหนดอัตรำดอกเบี้ยระหว่ำงผิดนัดรอ้ยละ 10 ต่อปี เกินกว่ำรอ้ยละ 7.5 ต่อปี  
ตำมค ำขอของโจทก์ จงึหำเป็นกำรต้องห้ำม ตำม ป.ว.ิพ. มำตรำ 142 และขัดต่อบทบัญญัติแห่ง ป.ว.ิพ. มำตรำ 138 (2) ไม ่ 
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